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Una hermenéutica analégico-
iconica para la exégesis biblica

Mauricio Beuchot, O.P.”

Introduccion

En este trabajo deseo plantear algunas aplicaciones de la
hermenéutica a la exégesis biblica. Concretamente, hablaré de la
hermenéutica analdgico-icdnica,! ya que creo que es la que puede evitar
los defectos de otras hermenéuticas que han surgido en la filosofia y que
se estan usando para la teologia; pero que tienen defectos que desviany
desorientan a la teologia misma.

Pues bien, uno de los campos principales de la teologia, tal vez el
mas fundamental, porque es del que beben todas las demas ramas de la
misma, es la exégesis. El estudio y la interpretacion de la Palabra de Dios
es lo primero que se necesita para ir construyendo nuestra reflexion so-
bre la revelacion, esto es, la estructuracion de nuestra fe.2

Hablaré primero de la hermenéutica, para dar sus lineas esencia-
les; pasaré luego a explicar en qué consiste una hermenéutica analogica;

* Filésofo, sacerdote dominico, el autor ejerce la docencia en la Universidad de
México, D.F. (UNAM). Ha desarrollado en particular un modo de pensamiento que
integra la filosofia hermenéutica con la clasica doctrina de la analogia, denomina-

do por ello, “hermenéutica analégica”

! Cf. M. Beuchot, Perfiles esenciales de la hermenéutica, México: UNAM, 1999 (2a.
ed.). El mismo, 7ratado de hermenéutica analogica, Mexico: UNAM -Itaca, 2000
(2a. ed.).

2 Sobre esta aplicacién de la hermenéutica a la retérica ha hablado mucho Paul
Ricoeur. Puede verse A. LaCocque - P. Ricoeur, Pensar/a Biblia. Estudios exegeticos

¥ hermenéuticos, Barcelona: Herder, 2001, pp. 275 ss.
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y, finalmente, trataré de plantear alg_unas Iineqs de ;.su aplicacién a |3
exégesis biblica. Ya de suyo la exegesis s€ llamo en algunos momentos
hermenéutica biblica, y es uno de los ejercicios hermeneuticos mag
preclaros de la historia de la humanidad. Por eso creemos que es t_an
importante para ella la hermenéutica, y, en conc.reto una helrmeneutlca
analdgico-icdnica. Comenzaremos, pues, por delinear lo que es, en ge-
neral, la hermenéutica y la relacion que esta ha tenido con la Biblia en |3

historia.

La hermenéutica y la Biblia

La hermenéutica es la disciplina de la interpretacion, esto es, Ia
ciencia y el arte de interpretar textos. La nocion de texto es muy amplia,
y abarca desde escritos hasta didlogos, acciones, peliculas, esculturas,
etc. La interpretacion es el proceso por el que alcanzamos una compren-
sidon mas profunda de algo; no se trata, entonces, de un entendimiento
inmediato y simple, sino prolongado y complejo; por eso se ha constitui-
do como un método, al menos con algunas lineas esenciales y reglas de
procedimiento muy amplias y abiertas.

De hecho, la hermenéutica tiene lugar en textos que no son cla-
ros y sencillos. Un texto facil no necesita interpretacion. Pero la experien-
cia nos ha mostrado que los textos, cuando tienen incluso un poco de
dificultad y de complejidad, requieren interpretacién; mucho mas la exi-
gen cuando no se puede uno quedar en un nivel superficial de compren-
sién, sino que hay que pasar a un nivel profundo, como es el caso de la
Sagrada Escritura. Eso nos ensefia que la hermenéutica se da cuando
hay multiple significado, polisemia o plurivocidad.

La hermenéutica fue usada desde la antigledad para interpretar
los textos mas importantes de la historia. Fue usada para interpretar la
Biblia, tanto por el pueblo judio como por el cristianismo. Ya de suyo
conseguir el sentido literal de la misma es dificil, y, dado que Dios se ha
tenido que adaptar a nuestras limitaciones, es imposible que podamos
comprender lo que Dios quiso decir en su perfecta literalidad y con la
riqueza completa de sus matices. Pero El nos concede penetrarla en una
medida suficiente para nuestra vida moral o espiritual.

. Ya'desde lc_)s judios, por ejemplo en Filon de Alejandria, se estable-
cieron varios sentidos para la escritura3. Por supuesto que establecieron
un sentido literal, pero también otros sentidos que fueron llamados espiri-

* Cf. ). Danielou, Ensayo sobre Filon de Alejandria, Madrid: Ed. Taurus, 1962.
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tuales, simbolicos o alegdricos. Poco a poco se fue complexificando la doc-
trina de los sentidos/ hasta que fue llegandose a la division de los sentidos
espirituales en alegorico, tropoldgico y anagdgico. El primero es en el que
el Antiguo Testamento es figura del Nuevo; el segundo es en el que la
realidad visible representa una invisible, sobre todo de tipo moral; el ter-
cero es en el que la realidad visible representa la realidad celestial. Por
ejemplo, alegoricamente, las figuras de Agar y Sara son figura de Martha y
Maria; tropolégicamente, también son figura de la accion y la contempla-
cion; y, anagégicamente, son figura del ajetreo del alma ascética y el
reposo del alma mistica o incluso del alma bienaventurada en el cielo.

Hubo una pugna entre los que defendian la literalidad y los que
defendian la alegoricidad. En la época patristica es un signo de ello la
oposicion entre la escuela de Antioquia y la de Alejandria.# Los padres

. antioquenos, capitaneados por Luciano, defendian la interpretacion lite-
| ral de la Escritura, y se mostraban en una actitud de aridez y despojo. En
cambio, los padres alejandrinos, capitaneados por Origenes, se daban al
deleite de la interpretacion alegdrica, que proporcionaba mayor gozo,
! por el vuelo creativo de la imaginacion. Sin embargo, la lectura alegorica
condujo a numerosas herejias, o por lo menos a ideas peregrinas y ex-
trafias. Mas, por otra parte, el quedarse en la sola lectura literal dejaba a
los espiritus secos y ayunos de esa refeccion interior que brindaba. Por
eso el genio de San Agustin supo integrar ambas actitudes, engarzar
ambos tipos de lectura. Defendia el sentido literal, pero también admitia
que se lo enriqueciera con las interpretaciones alegéricas. Sélo pedia que
donde no cabia la lectura alegdrica, se mantuviera el literal, y, donde no
cabia el significado literal, se buscara el alegdrico. Y esto se encontraria
al considerar que la lectura literal podria llevar a un entendimiento irriso-
rio o hasta sacrilego u ofensivo para Dios.> Un ejemplo de pasaje donde
no cabe el sentido literal se veia en el salmo 136, donde el pueblo de
Israel estaba en la cautividad de Babilonia, y se sentaba ante los rios a
cantar, y sus captores les pedian que cantaran canticos de Sion. Y el
i salmista prorrumpe en maldiciones, y dice:

Capital de Babilonia, icriminal!

iQuien pudiera pagarte los males

que nos has hecho!,

iQuién pudiera agarrar y estrellar

tus nifios contra las pefias! (Sal. 136, 8-9).

* Cf. el mismo, Origenes, Buenos Aires: Ed. Sudamericana, 1958.

> Cf. M. Beuchot, «La hermenéutica en San Agustin y en la actualidad», en Revista
Agustiniana (Madrid), 38 (1997), pp. 139-156.

65



Una hermenéutica analdgico-fconica para /a exegesis biblica

Alli indudablemente el sentido literal es ofensuvo para la b_Ondad
de Dios, que no podia inspirar el hage.r esas acciones a los Israelitas, y
entonces se buscaba el sentido alegorico, que era el.de -estrc.ellgr contra
las piedras los vicios y los pecados, hijos de esa Babilonia criminal, que
es nuestra concupiscencia, y que en muchos pasajes se ponia como la
gran pecadora. Pero, de igual manera, se pedlq que, donde no cabia un
sentido alegdrico, o resultaba ridiculo, no habia que byscarlo, y habl’a
que contentarse con el sentido literal, aceptando la ensenanza que con ¢|

Dios nos diera.

Pasando el tiempo, en la Alta Edad Media, tiempo e_n.el que pre-
domino el monacato, los monjes y canénigos regulares. prefirieron la lec-
tura espiritual sobre la literal. Era lo Iogico, pues la vida de los monjes
estaba centrada en la bisqueda de la contemplacion, y ésta se favorecia
con la interpretacion espiritual. Signo de ello es el gran nimero que hubo
de comentarios al libro espiritual por excelencia de la Biblia, a saber, ¢
Cantar de /os cantares. Alli se veia cantado el amor del alma del monje
por Dios, y se expresaba con la letra de unos enamorados, de unos es-
ponsales y del éxtasis amoroso. Pero el monje lo leia como el galanteo de
Dios hacia el alma, los esponsales de Dios con el alma y el éxtasis de
amor al que la conducia cuando ya estaba muy aventajada en el camino
del espiritu. Un canénigo regular, Hugo de San Victor, del siglo XII, llega-
ba a usar la frase de San Pablo: «La letra mata, y el espiritu da vida» (II
Cor., 3, 6), para frenar la lectura literal y privilegiar la lectura espiritual
en la exégesis.

En la madurez de la Edad Media, encontramos autores que trata-
ron de compaginar el sentido literal y el sentido alegdrico. Tal se ve en el
siglo XIII en San Buenaventura, el franciscano, que era gran tedlogo pero
también todo un poeta, y en el que predominaba el sentido alegérico; y
en Santo Tomas, el dominico, que también era un poeta, pero mas bien
tedlogo, y en él predominaba el sentido literal. Grandes santos los dos,
pero mostrando un talante distinto, por el predominio de cosas diferen-
tes. Tomas de Aquino hacia ver que, sin el sentido literal, el sentido
alegérico hacia a la Escritura perder su amarre en la realidad, y correr el
peligro de perderse en Ia fantasia, si no es que en la herejia.

_ Corriendo el tiempo, en Ia época barroca se privilegié el sentido
alego,rico, en autores como el P, Atanasio Kircher, pues se preferia lo
simbdlico, mitico y metaférico, corriendo a veces el peligro de ilusiones o
alucinaciones. Tal se ve en Ia utilizacién que hacia Kircher del arca de Noé
o de la Torre de Babel, para figurar Cosas ocultas o herméticas, que no
siempre llevaban a un crecimiento interior.5 En cambio, en la moderni-

® Cf. I. Gémez de Liafio, Athanasiys Kircher. It i Sxtas/ ma
. / - Itinerario de/ as imagenes
de un saber universal, Madrid: Eds. Siruela, 1990, p. 41 extasts o g
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dad, se privilegio el seqtiglo literal por sobre todo, inc.luso con la preten-
sion de ponerlo como unico, y entonces hubo hasta investigadores que

retendieron_encontrar las ruinas de la Torre de Babel o los restos del
arca de NOé-7

Algunos autores, adheridos sobre todo al positivismo o
i cientificismo, han querido la muerte de lo alegérico-simbélico, como
| gultmann y su escuela desmitificadora, pero dejando al creyente en una
\ coledad y frialdad que lo sume en la lejania de Dios y casi en la angustia.
otros, por el contrario, han reaccionado contra ello y buscan una vuelta
fuerte a la interpretacion ontoldgica y realista de los misterios de Cristo y

de la fe.

Y esta lucha entre el literalismo y el alegorismo llega hasta la
actualidad. Algunos autores, descendientes del ala cientificista y
objetivista, como Umberto Eco, creen que se puede recuperar perfecta-
mente la intencién del hablante, o del autor, y defienden el sentido literal.
Otros, que se colocan en el ala posmoderna y subjetivista, como Richard
Rorty, dicen que no es posible de ninguna manera recuperar el sentido
del autor, o literal, y que sélo queda leer todo con un sentido alegdrico,
que es el que cada uno quiera concederle.? Esto nos hace ver que pre-
senciamos la lucha de dos modelos extremos, el de una hermenéutica
demasiado cerrada o rigida y el de una hermenéutica demasiado abierta
o blanda. Hace falta uno mas, afadir a esos dos modelos un tercero, que
abra la puerta y destrabe la discusion.

Los tres modelos: univoco, equivoco y analégico

Ante esta lucha de extremos, creo que es muy necesario llegar a
una postura mediadora, intermedia, que evite los defectos y peligros de
las dos anteriores. He creido ver en la lectura puramente literal una acti-
tud univoca, que desea todo claro y distinto, algo muy dificil de alcanzar,
si no es que inalcanzable. Asimismo, me parece que en la lectura pura-
mente alegérica hay una actitud equivoca, que deja todo en lo oscuro y
ambiguo, cosa con la que nos topamos a menudo, pero que no ayuda en

nada, sino que mas bien nos priva de alcanzar alguna claridad y nos
confunde.

;4Cf. W. Keller, ¥ /a Biblia tenia razon, Barcelona: Omega, 1957 (5a. ed.), pp. 52-

) Véasg la polémica entre Eco y Rorty en U. Eco nterpretacion y sobreinterpretacion,
Cambridge: Cambridge University Press, 1995.
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En cambio, una actitud analdgica es conciliadora. Permite |3 lec-
tura literal, aunque conscientes de que no llegaremos nunca a la literali-
dad plena, es decir, a captar con toda claridad la intencionalidad que
puso el autor a su discurso. Pensemos simplemente que, en el casg de
Dios, que es infinito, la riqueza de gamas, de aspectos, de detalles, eg
infinita. De ninguna manera podemos pretender agotarla o conoceria
exhaustivamente. Esta actitud analogista permite también la lectura ale-
gorica, pero sin perder la advertencia de que no puede prolongarse de-
masiado, pues, si no se tiene cuidado, puede hundirse en el vacio o jrse
a un infinito malo de perdicion de sentido.

Como se ve, la hermenéutica univocista es reduccionista; cree
que sdlo es posible una sola lectura o interpretacion del texto, y no acep-
ta convivir con ninguna mas; sélo uno puede tener la interpretacion lite-
ral, entender el texto al pie de la letra, y por ello en esta postura sélo una
interptetacion puede ser valida. En cambio, la hermenéutica equivocista
se despega de la realidad y se va al infinito, se pierde en un infinito de
sentidos que no conduce a ninguna parte. Aqui todas las interpretaciones
son validas, pero no pueden convivir con las otras, pues todas dan lo
mismo, no interactlian ni se enriquecen, estan como inconmensurables
unas con otras, solamente yuxtapuestas. Sin embargo, a diferencia de las
dos anteriores, la hermenéutica analdgica tiene la capacidad de permitir el
libre juego de la alegoricidad, pero sin perder la posibilidad de amarrar el
sentido literal. De esta manera hay varias interpretaciones validas, pero
jerarquizadas, de modo que se puede saber de alguna manera cudles son
las que se acércan mas a la verdad textual, y cudles se alejan de ella, y ya
comienzan a ser falsas, o de plano se anegan en la falsedad.

De esta manera, una hermenéutica analdgica podra permitir la
busqueda de varias interpretaciones sin que se pierdan en una sucesion
sin fin, y sin que nos quedemos sin criterios para evaluar cuando una
interpretacion es mas valida que la otra, pues se tendra que argumentar
mediante el didlogo. Asimismo, nos permite dar cabida al sentido espiri-
tual, ademas del literal, sin que nos extraviemos en aplicaciones capri-
chosas o arbitrarias de la Escritura a lo que se nos antoje. Sera abierta y
abarcadora, pero también rigurosa y cientifica en la medida de lo posible.

El modelo o icono del intérprete biblico: Jesis

Jesus, que es el intérprete del Padre, nos instruye cémo hacer para
interpretar. El, siendo la Palabra, el contenido mas excelso y rico de la
revelacion, se abajé para hablarnos en nombre del Padre. Dej6 su condi-
cién divina, se encarng, y habitd entre nosotros. De esta manera, es icono
del interprete, es el paradigma del hermeneuta. El intérprete tiene que ser
humilde, obediente, saber escuchar a Dios, que habla en la Escritura.
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Asi, hay una especie de deconstruccion en la interpretacion de la
Escritura, s destruir las imagenes con las que revestimos el mensaje, y
~o lo dejamos hablar. Mas bien, la deconstruccion es la que nos hace la
palabra @ nosotros, mas que nosotros a ella. Hay que dejarse deconstruir

or la Palabra, para poder captar algo de ella. Dejarse deconstruir por la
palabra consiste en vaciarse de uno mismo, de las ideas e imagenes
recibidas, construidas, y tratar de ser receptivo, pasivo, de obedecer.

Por eso la hermenéutica biblica, mas que ser constructo, es re-
ceptaculo. Asi se juntan el lado hermenéutico y el lado ontoldgico.” El
lado hermenéutico es constructivo, activo; por eso corre mas el peligro
de ser engreido e impositivo, narciso. Por eso tiene que contrapesarse
con el lado ontolégico, que no tiene mas remedio que aceptar; es la
aceptacion de la realidad, a veces dolorosa. Esta es la analogicidad: inte-
grar, reunir, unir por los extremos, y llegar a un medio.

Jesus nos ensefia que la interpretacidn tiene que pasar por lo
pasivo, por la pasion, para llegar a la resurreccion. Hay una transforma-
ci6n, una transubstanciacién. La Palabra de Dios nos cambia, nos hace
actuar de manera diferente. No es sdlo interpretacion, sino tambien trans-
formacion. Es lo que nos resulta mas deseable para nuestra lectura e
interpretacion de la Escritura: comprender para cambiar, hacer que la
palabra divina tenga un efecto en nosotros, y éste no puede ser mas que
una transformacion.

Lectura iconica

Para lograr lo anterior, tenemos que seleccionar una manera con-
veniente de leer la Escritura. Hay una que podriamos llamar icénica, de
acuerdo con la hermenéutica analdgico-iconica que deseamos desarro-
llar. De hecho, es una manera de leer la Biblia que es muy tradicional,
pero, igualmente, es muy poco reflexionada actualmente. En esta lectura
iconica se trata de ver a los personajes biblicos como figura de lo que nos
pasa a nosotros, espejearnos o reflejarnos en ellos,10 encontrar un men-

® Cf. R. Kerbs, «El problema de la referencia ontolégica del discurso biblico en la
hermenéutica de Paul Ricoeur», en Andmnesis, X1/1 (2001), pp. 181-216.

'* Trato de exponer aqui una idea de Ricardo Blanco, psicdlogo y psicoanalista
cristiano, de usar los personajes biblicos para obtencién de discernimiento e inclu-
So para fines terapéuticos. Cf. R. Blanco, «Imagen e icono en la tradicidn
judeocristiana. Una visién analdgica-hermenéutica desde el psicoanalisis», en M,
N. Lapoujade (comp.), rmagen, signo y simbolo, Puebla: Universidad Auténoma
de Puebla, 2000, pp. 261-274.
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saje, un modelo o icono. En si misma, esta lectura no es sino ung aplica-
cién del sentido espiritual tropoldgico, o ético del que hemos hablado. Es
decir, en cada personaje que nos presenta la Escritura hallamos una res-
puesta a situaciones parecidas en las que nos hemos €ncontrado. Dipg
nos habla a través de sus personajes: patriarcas, profetas, reyes, etc., y
sobre todo, el mismo Jesus, que es el personaje principal. !

Como se ve, el principio es el mismo que en la lectura alegorica y
la anagogica, pues en la primera el AT es figura del NT, y en la segunda
las realidades que se describen son figura de lo que ocurre en |3 vida
espiritual o en el cielo. En la lectura tropoldgica o etioldgica o moral, que
también se roza con la analégica, pero que, como es mistica Y mas eleva-
da, no queremos aqui mezclar ni confundir, se nos habla para nuestra
vida espiritual ascético-moral, aunque bien podriamos conectar con la
analdgica, o mistica, pues ambas forman parte del camino espiritual o
vida espiritual a la que Dios nos ha llamado.

Pongamos algunos ejemplos de esta lectura espiritual, simbdlica
0 iconica, que centramos en la lectura moral de la Escritura. Cuando
vemos las situaciones en las que se encontré algun personaje biblico, nos
percatamos de que son situaciones muy similares a aquellas en las que
muchas veces nos encontramos. Situaciones de sufrimiento o de alegria,
de ansiedad o de exaltacidon. Sobre todo nos ayuda para los momentos
de angustia y depresién. Los personajes biblicos tuvieron muchos de
€sos momentos, y, si vamos a leerlos de manera atenta y profunda, nos
hablan y nos dicen cosas acerca de situaciones muy parecidas a las
nuestras. Funciona aqui, en primer lugar, la analogia, esto es, la seme-
janza (guardadas todas las diferencias) de su situacién con la nuestra.
Por eso bien podemos hablar de una lectura analdgica, o hermenéutica
analdgica.

Pero también opera aqui la iconicidad, pues el personaje biblico
funciona como un espejo para nosotros, como un modelo, paradigma o
prototipo a imitar. Es una causa ejemplar, que es la causalidad de lo
iconico. Esto es, en lo que dice o en lo que hace el personaje biblico en
cuestién, nos vemos reflejados, con lo cual Dios nos habla a través de
ellos y nos esclarece la situacién, ddndonos discernimiento y pautas de
accion. Tal es la iconicidad, nos sirven de imagen o diagrama para poder
comprender lo que nos estd pasando, y nos abren, con su misma expe-
riencia, pistas de accion para superar el problema en el gue nos encon-
tramos o la situacién problematica que nos aqueja.

Un ejemplo de esto puede ser el libro de Job. Cuando lo leemos
parece que empezamos a sentir que Yahvé no fue del todo justo, que no
tuvo en cuenta la buena conducta de Job, y hasta nos enoja el cimulo de
pruebas que le impuso. es mas, hasta nos identificamos con Job, porque
nosotros también hemos sufrido; tal vez en menor escala, pero tambien
nos hemos sentido victimas y dejados de la mano de Dios. Con todo, si
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leemos con cuidado, encontraremos que Dios estaba pidiendo a Job un
crecimiento espiritual, le estaba dando una oportunidad de profundizar
en su fe y en su actitud religiosa. En efecto, nos topamos, en el capitulo
30 o 40, con una larga lista de méritos que alega Job frente a Dios, a
través de poner como jueces a sus amigos. Desfilan muchas cosas en las
que Job cree tener mérito, y se nos manifiesta la soberbia espiritual o
narcisismo interior que tiene Job y que no lo deja madurar en una actitud
desposeida y entregada. Méritos y mas méritos, buen comportamiento,
pretensiones de justigia, que casi nos hacen recordar a los fariseos que
tanto criticd Jesus. Asi da la impresién Job de estar demasiado atado a su
imagen buena ante Dios. Eso nos hace ver que Dios lo estaba ayudando
y le estaba dando la ocasion de ser mejor. No es, pues, un Dios injusto, ni
que se goce en el dolor de sus fieles, sino que es un Padre bondadoso que
da a sus hijos la oportunidad y los medios para ser mejores, para tener
ante El una actitud mejor, de mas abandono y pureza de intencién.

Hay, por asi decir, una especie de universales biblicos, de tipo
iconico, esto es, modelos, paradigmas, prototipos o arquetipos, que nos
reflejan, en los que nos espejamos y con los que nos iconizamos. Algo asi
atribuia Aristoteles a la tragedia, cuyos personajes reflejaban al publico,
y se producia cierta mimesis o imitacién, es decir, cierta semejanza y
asimilacion, pues la asimilacion es producir cierta similitud o analogia
con lo que se ve. Y los personajes de la tragedia producian una catarsis
en los espectadores, que desahogaban por medio de ellos sus pasiones,
las que tuvieran excitadas y excedidas, o estimulaban las que tuvieran
decaidas. De esta manera quedaba en paz el espectador. Pero en el caso
de la Sagrada Escritura creo que se da una relacidn todavia mas profun-
da. Los personajes biblicos no solamente nos ayudan a desahogar o a
estimular sentimientos, nos dan ademas pautas de accion. Nos ayudan a
introducir en nosotros la semejanza de la situacion y encontrar caminos.
Y nosotros, como creyentes, diremos que, asimismo, entra en nosotros
la fuerza de la palabra de Dios.

Conclusién

Como resultado de estas reflexiones, podemos decir que la
hermenéutica ha estado muy presente en la exégesis biblica, a través de
la historia y en diferentes manifestaciones. La hermenéutica nos da los
instrumentos para interpretar, y lo que hacemos en la exégesis biblica es
interpretar ese texto infinitamente rico que es la Sagrada Escritura. Pero,
como también hemos visto, la hermenéutica se ha debatido, en su histo-
ria, entre el univocismo de las interpretaciones literalistas y el equivocismo
de las interpretaciones alegoristas. Por eso hace falta algo que también
hemos visto a lo largo de su historia, a saber, una hermenéutica analdgica,
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esto es intermedia, proporcional y con cierto equilibrio entre la literalidag
y la alegoricidad, que puede ser muy fructifera para nuestros tiempos.

En efecto, en la primera mitad del siglo XX predominé el univocismg
de la exégesis cientificista, que sélo permitia el sentidq literal, sin nada
de sentido alegodrico, y estaba vinculada a la semiologia estructuralista
(utilizacion de Barthes, Greimas y otros); y en la segunda parte prolifera-
ron los equivocismos de la exégesis post-estructuralista, en realidag
postmoderna, en la que parece ser que solo se encuentra el sentido
alegorico, sin ningln sentido literal posible. Ante esos extremos, la me-
diacién de una hermenéutica analdgica parece que proporcionara un equi-
librio complejo entre ambos sentidos en nuestra interpretacion del texto
biblico.
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