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EL ESCANDALO:
DEL ANTI-TESTIMONIO
AL TESTIMONIO

Andres Di Cio*

La realidad del testimonio puede ser ocasion para reflexionar
sobre el escandalo’. Al pensamiento biblico le gustan los contrastes.
Lo vemos de modo especial en san Juan con la contraposicion ele-
mental, pero siempre significativa, de luz y tinieblas. Frente a la lu-
minosidad del testimonio, el escandalo aparece como oscuro
“misterio de iniquidad” (2 Tes 2,7).

En cuanto anti-testimonio, el escandalo no favorece sino que
entorpece. Lejos de ser estimulo, es obstéculo. La etimologia de skan-
dalon (en griego) nos dice que originalmente se trataba del cepo reba-
tible de una trampa. Por extension signific6 la trampa misma, la ocasion
de caer. De ahi se paso a la “piedra de tropiezo” que sorprende al ca-
minante distraido. Sin embargo, la Biblia no sélo habla del escandalo
como misterio oscuro, sino también como misterio de luz.

El escandalo oscuro.

El aspecto negativo del escandalo tiene mucho que ver con la
tentacion, con la posibilidad de apartarse del camino de Dios. “Si al-

Sacerdote, Buenos Aires, Licenciado en Teologia, miembro del consejo de Communio.

' Esta intuicion la debo al Dr. Luis M. Baliia.
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Andrés Di Cio

guien escandaliza a uno de estos pequefios que creen eln ml’l Se}?j }();e-
ferible para €l que le ataran al cuello una piedra de moler y (()1 1 n' 1]§-
ran en el fondo del mar. jAy del mundo a causa de IOS' SSCI:\?IH 12; %s.7 s
inevitable que existan pero jay de aquel que los causa: (Mt 18,6-7).

p Esta ensefianza de Jesus sobre el_escémdalo se da en el marco

1 l de un discurso que vela por la comunidad. No una comuqldad 1Qeal
sino una muy concreta e imperfecta. Alli se habla de la 0V<,3Ja perdida,
la correccion fraterna, la importancia de la oracion comun y el per-
don de las ofensas. Jesis tiene clara conciencia del pecado de los
hombres y quiere que nosotros también la tengamos.

El escandalo se nombra con motivo de los pequefios (mi-
kroon). Jesus tiene delante un nifio y hace de él un signo?®. Ese nifio,
todo nifio, es otro Cristo. “El que recibe a uno de estos pequefios en
mi Nombre, me recibe a mi mismo” (Mt 18,5). En €1, Jesiis encuen-
tra a un semejante, un compafiero de juegos que habla su mismo
idioma y con quien puede estar a gusto. El nifio sintetiza el evange-
lio por la humilde sencillez con que sabe aceptar el don. Pero en este
contexto significa algo mas. Jestis quiere proteger a los pequefios del
escandalo por el misterio de la inocencia que los envuelve.

“Creemos que los nifios no saben nada./ Y que los padres y los adultos
saben algo./ Pues yo os digo que es al contrario./ (Siempre es lo contrario)//
Son los padres, los adultos, los que no saben nada./ Y los nifios los que lo
saben/ Todo// Pues saben la inocencia primera./ Que lo es todo™.

Los escandalos existen y, a juzgar por la advertencia de
Jests, son algo muy grave*. Forman parte de la vida, es impensable
que no los haya. Pero esa cuota de realismo no Je impide a Jesus sen-
tirse afectado por lo que estos hechos significan. En la Biblia, la in-

. 4 13 ” - ” . .
terjeccion “ay” remite a un género literario especifico; el de la

+Cf Mt. 18,6, es, Madrid, Encuentro, 1993, 136-137.
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El escandalo: del anti-testimonio al testimonio

malaventuranza profética que también puede ser lamentacion fune-
bre. No se trata de una queja sino de un desahogo. Jesus abre su in-
timidad y deja ver sus sentimientos de hombre®. Se duele mas por los
demas que por si mismo. Su reaccion es la de la compasion, no solo
hacia los pequefios vulnerados sino también hacia aquellos que pro-
vocan los escandalos.

Lo digo nuevamente: los escandalos son cosa seria. No tienen
nada que ver con las afectadas reacciones de la pacateria; ésas son
sus caricaturas. Un escandalo es algo asi como una zancadilla que
hace trastabillar y que puede derivar en caida (I¢ase pecado). Para
acercarnos mejor a esta realidad conviene tener presente que el es-
candalo se da en el encuentro de dos libertades: el que escandaliza y
el escandalizado. Por eso muchas veces, el escandalo lo constituye no
tanto la falta puntual como la desatencion al contexto.

Precisamente unas lineas antes del pasaje de Mateo ya citado,
Jestis toma una decision pensando en aquellos que lo observan. Ante
la consulta por el pago de impuestos para el templo, Jesus resalta su
condicién de Hijo. En cuanto Hijo no deberia pagar nada porque el
templo es la casa de Dios y, por ende, también su casa. “Sin embargo,
para no escandalizar a esta gente” (Mt 17,27), manda a Pedro que
pague por ambos el impuesto exigido.

Un criterio semejante usa san Pablo al aconsejar a los cristia-
nos que asistian a comidas en las que se les ofrecia carne inmolada a
los idolos. El apéstol, como gran predicador de la libertad en Cristo,
sabe que los alimentos no hacen a la pureza evangélica.

“Sin embargo, no todos tienen este conocimiento. Algunos, habituados
hasta hace poco a la idolatria, comen la carne sacrificada a los idolos como
si fuera sagrada, y su conciencia, que es débil, queda manchada. Cierta-
mente, no es un alimento lo que no acerca a Dios: ni por dejar de comer
SOMOS menos, Ni por comer somos mas. Pero tengan cuidado que el uso de
esta libertad no sea ocasion de caida para el débil. Si alguien te ve a ti, que

5 “Trabajo con manos de hombre, penso con inteligencia de hombre, actu6 con voluntad
de hombre, am6 con corazén de hombre”, Gaudium et spes 22.
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sabes como se debe obrar, sentado a la mesa en un templo pagano, {No se
sentira autorizado, a causa de la debilidad de su conciencia, a_comer lo
que ha sido sacrificado a los idolos? Y asi, ti, que tienes ¢l deb_'flo onar
cimiento, haces perecer al débil, jese hermano por el que murio Cristo!
Pecando de esa manera contra sus hermanos e hiriendo su C.onc1en01a, que
es débil, ustedes pecan contra Cristo. Por lo tanto, si un alimento es oca-
si6n de escandalo para mi hermano, nunca probaré carne, a fin de evitar su
escandalo” (1 Co 8,7-13).

Aqui Pablo discierne segiin la logica del genuino amor. No se
ampara en su legitima libertad de conciencia sino que reconoce al otro
en su situacion y obra en consecuencia. En el evangelio, “projimo” es
quien ve al hermano y obra la misericordia (Lc 10,29-37). Ser cristiano
es acercarse al otro, aproximarse, renunciar a lo propio por delicadeza
hacia los demas®. En este caso, Pablo evita el escandalo, no para pre-
servar la inocencia sino para respetar la progresion en la fe. Volviendo
a la ensefianza de Cristo diriamos que Pablo tiene en mente a los que
son nifios en razén del estado inicial de su fe. Frente a esa inmadurez
no cabe responder con aire de suficiencia, sino con la exquisita caridad
que sabe de la paciente pedagogia del Padre.

Pablo sabe que “el hombre espiritual lo juzga todo; y a él nadie
puede juzgarlo” (1 Co 2,15). Esta conciencia de libertad soberana no
le impide, quizas por su propia historia personal, sopesar y respetar los
distintos procesos. Por eso enseguida agrega: “Yo, hermanos, no pude
hablarles como a hombres espirituales, sino como a carnales, como a
nifios en Cristo. Les di a beber leche y no alimento sélido, pues toda-
via no lo podian soportar. Ni siquiera ahora lo soportan” (1 Co 3,1-2).

Recapitulando lo dicho encontramos que el escéandalo es un
pecado que lastima a terceros, situdandolos en una zona de peligro, en
ocasion de pecado.” Lo propio de esa lastimadura es que vulnera un
cierto estado de infancia espiritual, entendida como inocencia o como
inmadurez. En este tltimo caso, el escandalo puede darse incluso me-

6

“No codicio el ser igual a Dios sino que se despojo de si mismo”
7

Flp 2,6b-7a).
También podria hablarse del escandalo para consigo: Mt 5,27-30.( P K
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diante una accion no pecaminosa que, al menos por €l momento, el
escandalizado no esta en condiciones de asumir. Esto nos lleva a estar
mas atentos al contexto en que nos movemos, no para perder libertad
sino para potenciarla. Porque el verdaderamente libre es el que sabe
amar. Por otra parte, contemplando a Jesus, advertimos que los es-
candalos no pueden sernos indiferentes. Hay que saber suffir-con los
escandalizados y, lo que es més dificil —pura gracia—, saber sufrir-por
los que escandalizan. Dice san Pablo con su acostumbrado celo:

“; Quién sufre escandalo sin que yo me abrase?” (2 Co 11,29).

* * *

La inocencia y la inmadurez, que han de ser respetadas, no
son privativas de la infancia. Veamos mas de cerca el escandalo de los
adultos. No me refiero a la gente que se escandaliza por nada. Eso pa-
receria indicar un desconocimiento elemental de lo humano, empe-
zando por las propias debilidades. Pero ;qué hay de los que nunca se
escandalizan? M4s alin, ;qué hay de los que anticipadamente afirmar
ser inmunes a cualquier escandalo? Se puede, no es tan dificil, tener
una idea (y una experiencia) muy clara de lo que el ser humano es
capaz —negativamente hablando. La pregunta es si la ganancia de ese
realismo y de esa humildad no se ha dado a costa de la inocencia;
que nada tiene que ver con la ingenuidad sino con la capacidad de
pensar bien de los demas. Mas que pensar, s¢ trata de esperar. “El

amor todo lo cree, todo lo espera” (1 Co 13,7).

El sabio no se horroriza del mal porque éste forma parte de
su horizonte mental. Sin embargo, el sabio no es un descreido, no se
anticipa sino que se deja sorprender. En su mirada limpia hay mucho
de virginal, esta la actitud de un {Eg,peto profundo por el otro y su ca-

pacidad de superacion. El sabio conoce sin maquillajes el mundo del
pecado pero también el reino de la gracia y todo aquello hermoso
de lo que el hombre es capaz. Entonces, ;hay lugar para el escan-
dalo? Pienso que en el plano de la abstraccion, en el de las noticias
que no nos afectan directamente, hay menos lugar para el escandalo.
Pero ;como evitar el escandalo cuando uno esta comprometido afec-
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tivamente? ;Es que se puede elegir no sentirse es'candallzad(;)? lEl es-
candalo no es un tropiezo intelectual sino emocional. Desde lo no-
cional, puedo entender que alguien sea capaz de realizar una
determinada accion, pero no puedo evitar que €50 me lastime. Con
ciertas caidas ajenas, pueden caer idealizaciones que no se corres-
pondian con la realidad, pero también puede caer la certeza de que
la santidad es posible. Ciertos pecados son escandalo en el sentido
que significan una prueba, una tentacion, un obstaculo a sortear en

el camino de la fe. El escandalo no es la caida sino la ocasion de una
posible caida.

Viene a mi mente el ejemplo de Julio César al momento de sy
muerte. Se dice que inicialmente resistio el ataque de sus homicidas
hasta que reconoci6 a su querido Marco Junio Bruto. En ese momento,
se habria entregado rendido mas por la traicion de su amigo que por la
violencia fisica. Tu, quoque, Brute? “; También ti1, Bruto?””®. Me pre-
gunto si Julio César no vivié la participacién de Bruto como un escan-
dalo, como una piedra inesperada en el camino.

Retornando al evangelio podemos pensar, no tanto en la trai-
cion de Judas como en el consejo que Jesus recibe de Pedro. Cuando
Jesus se refiere por primera vez a su pasién, Pedro lo lleva aparte y,
quizas queriendo consolarlo, le dice que €s0 no sucedera. La reac-
cién es violenta. “;Quitate de mj vista, Satanas! Escandalo eres para
mi, porque tus pensamientos no son los de Dios sino los de los hom-
bres” (Mt 16,23). Jestis ve mas alla. Tras el rostro amigo y las bue-
nas intenciones, agazapado, ronda el enemigo®. La invectiva es contra
Pedro en cuanto se ha hecho, sin saberlo, instrumento de] maligno. La
explicacion que Jesus ofrece contrapone los Pensamientos de Dios y
los de los' hombres. No es un asunto menor sino lo mas decisivo,
df)nde s juega todq; es el enfrentamiento de dos logicas que atra-
viesan toda la historia sagrada. Es |, vieja imagen de los dos caminos,

®  W. SHAKESPEARE, Julius Caesar, 111,1,78. E] hecho 1o
el breve cuento “La trama”; Obrqgs completas 2 Buenos A

récoge también J. L. BORGES en
®  (Habra Pedro tenido en mente esta experiencia cuan

ires, Emecg, 2005, 182.
do escribi6 su carta? “Estad des-
busca a quien devorar” (1 Pe 5,8).



El escandalo: del anti-testimonio al testimonio

sintetizada paradigmaticamente en el Salmo 1'°. “El tropiezo ocurre
siempre en los limites, alli donde lo divino hace irrupcion en lo hu-
mano™'!. Luz y tinieblas coexisten y batallan sin tregua. La dificul-
tad estd en que no siempre es facil distinguirlas. Y alli acontece el
escandalo; como lo imprevisto, mezcla de accidente y de golpe artero.
Jesus no cae porque él es la luz (Jn 8,12); la luz brilla en las tinieblas

y las tinieblas no la vencieron (Jn 1,5)'2,

Las palabras de Pedro que constituyen escandalo pueden ins-
cribirse en lo que se denomina tentacién “bajo apariencia de bien” o
sub angelo lucis: “que el mismo Satanas se disfraza de angel de luz”
(2 Co 5,14)". En este caso, tanto mensaje como mensajero denotan
carifio y por eso la propuesta lastima mas. Confunde precisamente
por su apariencia de luz, apelando a resortes profundos que tocan en
lo mas intimo. “El apéstol que era la piedra elegida sobre la que el
Sefior quiere fundar su Iglesia, ha llegado a ser para El, el obstaculo
puesto en su camino para provocar su caida y que debia rechazar sin
piedad, so pena de arruinar su empresa e incumplir su mision”'4,

El escandalo luminoso.

Sin ignorar que el escandalo es ante todo una realidad negativa,
la Escritura también sabe usar esa misma palabra-imagen para signifi-
car algo positivo. Se trata de una tipica paradoja cristiana. Dicho tor-
pemente: asi como existe el tropiezo de los buenos ante el mal, también
existe el tropiezo de los malos ante el bien. Es un misterio en qué me-
dida el escandalo ante el bien proviene de una cerrazon culpable o no.

1l G. RANDLE, La ciencia del espiritu, Buenos Aires, San Benito, 2006, 85.
12 “Quien ama a su hermano permanece €n la luz y no tropieza” (1 Jn 2,10); literalmente:

no hay escandalo en él.
13 Este pensamiento ha sido trabajado por s

4angel malo, que se forma sub angelo lucis, entrar con €
332; cf. EE 10).

14 Randle, La ciencia del espiritu 85.
cosa es ser sabio espiritualmente hablando™; Ibid 86.

an Ignacio y la tradicion jesuita: “propio es del
1 4nima devota, y salir consigo” (EE

“Una cosa es ser bueno o meramente inteligente y otra
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Tampoco es asunto nuestro el juzgarlo. Lo cierto €s que el exceso de
Dios obliga a la conversion permanente (Mc 1,15). Cristo radicaliza |a
espiritualidad del éxodo invitdndonos a salir una y otra vez de nuestrog
esquemas para configurarnos con €l (Rm 12,2).

San Pablo formul6 admirablemente la paradoja de Cristo, asu-
miendo la tensién creyente y llegando a ser un abanderado del es-
candalo. “Nosotros predicamos a un Cristo crucificado, escandalo
para los judios y locura para los paganos, pero fuerza y sabiduria de
Dios para los que han sido llamados, tanto judios como griegos” (1
Co 1,23-24). La reivindicacion del “Cristo escandalo” no mira tanto
el tropiezo de los otros como el misterioso esplendor de la piedra:
fuerza y sabiduria de Dios".

La aplicacion del escandalo a la figura de Cristo no es una ori-
ginalidad paulina. El mismo Jesiis hablé de si mismo en estos térmi-
nos, aunque pensando menos en si mismo que en aquellos que lo
escuchaban. Que precisamente la cruz y la eucaristia sean los puntos
en que Jesus se vuelve escandalo no puede en verdad sorprendernos.'®
Finalizando el largo discurso joanico del Pan de Vida, ante el aban-
dono de algunos discipulos y la murmuracion de los mas cercanos,
Jesus les pregunto: “;Esto los escandaliza?” (Jn 6,61). Mas adelante,

ante la inminencia de la pasion, camino al monte de los olivos, se re-
pite la escena.

“Todos ustedes se van a escandalizar de mi esta noche, porque esta escrito:
‘Heriré al pastor y se dispersaran las ovejas del rebafio’. Pero después de
mi resurreccion iré delante de ustedes a Galilea. Pedro intervino y le dijo:
‘Aunque todos se escandalicen yo no me escandalizaré’. Jesus le dijo: ‘Yo

15 San Pgblo es consciepte de que predicando al Cristo escandaloso, é1 mismo se vuelve es-
car}dalo. Sin embargo, ninguna dificultad lo mueve de su conviccién. Si Pablo renegara de
Cristo por comodidad, “es que se acab6 el escandalo de la cruz” (Ga 5,11). Jesus anticipa a

los discipulos que serdn odiados por el mundo “para que [llegado el momento] no se €s-
candalicen” (Jn 16,1).
16 Aunque no se use la palabra, hay otras escenas en las que queda claro que Jesus escan-

daliz,:fba, tanto por su conducta —“murmuraban diciendo: recibe a los pecadores y come col
ellos” (Lc 15,2), como por su pretension de ser “igual a Dios” (Jn 5,18)
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te aseguro: esta misma noche, antes de que el gallo cante, me habras ne-
gado tres veces’. Pedro le dijo: ‘Aunque tenga que morir contigo, yo no te

negaré’. Y lo mismo dijeron también todos los discipulos” (Mt 26,30-35).

La tozudez de Pedro llama a la reflexion. Su temperamento apa-
sionado, todavia poco conciente de sus limitaciones, trasluce un asomo
de presuncion, una cierta incapacidad para aceptar lo que no le gusta-
ria que pasara (y que finalmente pasa). Recordando la escena del pri-
mer anuncio de la pasién constatamos que nada cambi6: la misma
reaccion ante la misma idea. El pasaje nos deja una leccién clara: no
fiarse de si mismo. “El que se cree firme, cuidese de no caer” (1 Co
10,12). Luego vino el canto del gallo y la amargura del llanto, simbolo
de un doble tropiezo. Porque Pedro trastabilla simultaneamente ante la
figura de Cristo y ante la propia percepcion de si mismo: aunque
todos ... yo no. Podemos pensar que el didlogo sanador junto al mar de
Galilea (Jn 21,15-17) colabord, y mucho, para que Pedro nos legara
una valiosa sintesis. “Para los incrédulos, la piedra que los constructo-
res rechazaron llego a ser la piedra angular: piedra de tropiezo y roca
de escandalo. Ellos tropiezan porque no creen en la Palabra: esa es la
suerte que les estd reservada” (1 Pe 2,7-3).

Piedra angular para la elevacion o piedra de tropiezo para la
caida;"" no parece haber mas alternativas —en el esquema semita no
las hay—. Cristo es consciente de ser un escandalo entre los hombres,
aunque no se alegra de ello; més bien todo lo contrario. El quisiera
que todos se abrieran a su mensaje de paz (Lc 19,42). Por eso quien
lo reconoce como Ungido, es decir, quien no lo siente como obsta-
culo, merece su bienaventuranza. “jFeliz aquel para quien yo no sea
motivo de escandalo!” (Lc 7,23).

Asi como existe el escandalo a los inocentes, también existe
el escandalo de los inocentes. En efecto, Cristo escandaliza por su
inocencia. El es quien no conoce pecado (agnos: gr.), el cordero

17 Ya lo habia predicho el anciano Simeon: “Este nifio sera causa de caida y de elevacion
para muchos en Israel” (Lc 2,34).
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(agnus: lat), el incapaz de hacer dafio (in-nocens). Ya el AT describig
elocuentemente el misterio del justo que es escandalo para los jp.
pios. “Pongamos trampas al justo que nos fastidia y se opone a nyeg.
tras acciones (...) Es un reproche contra nuestras convicciones Y su
sola aparicion nos resulta insoportable” (Sab 2,12-15). El p. Le Gui-
llou tiene unas hermosisimas reflexiones cristologicas en este sep-
tido, pensadas como “una manifestacion teologica que refleje algo
de la provocacion divina del Inocente™®.

“Extrafio misterio: el Inocente es a la vez el Deseado de las naciones y e|
Rechazado (...) Estamos llamados a revivir el escdndalo del Evangelio
(11). En el corazén de nuestro mundo moderno, como un germen insigni-
ficante, esté elevado. Elevado como una paradoja (17). El crea la ruptura:
pone a los hombres de cara a su verdad, sittia los problemas en el nivel en
que se quiebran todos los conformismos, libera los corazones revelando en
ellos profundidades insospechadas. Si, con todo su ser, con todas sus pa-
labras, con todos sus gestos, el Inocente instituye la ruptura. Su rol es sus-
citar la libertad, ser la insurreccién contra los formalismos cerrados,
derribar las murallas de todos los totalitarismos (20). El suscita la indig-
nacion, la incomprensién, el desprecio, él conoci6 la muerte en la humi-
llacién (22). El Inocente irrita a quienes la santidad de Dios no ha sido
revelada en el amor (25)”.

Conclusion.

Junto al escandalo como realidad negativa que tira para abajo,
esta el escandalo como realidad positiva que tira para arriba. En
ambos casos salimos de la inercia sacudidos por el golpe de lo que no
esperabamos. Hablar del escandalo es por tanto hablar del asombro
ante el misterio del hombre, capaz de lo mejor y de lo peor. Nuestro
programa seria pasar del escandalo de las tinieblas al escandalo de la
luz; del anti-testimonio al testimonio. La Iglesia vive permanente-
mente esta tension de santidad y pecado; corpus permixtum, decia

'8 M.-J. LE GuiLLOU, Celui qui vient d’ailleurs, L'INNOCENT, Paris, Cerf, 1998, 12.
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san Agustin. En los Gltimos tiempos nos hemos enterado de hechos
muy dolorosos, escandalos en sentido propio. Sin embargo, (no s€
revela en medio de estos tristes escandalos otro escandalo mayor, ple-
torico de luz y de gozo? ;No es la Iglesia precisamente en su miseria
escandalosa, signo del escandalo de la misericordia divina? Concluyo
con una reflexion que Benedicto XVI hizo hace ya varias décadas.
Ella puede ayudarnos a entender de donde saca fuerzas el anciano
pontifice para cumplir con la pesada tarea que le ha tocado.

“Por eso los contemporaneos de Cristo se escandalizaban sobremanera al
ver que a la santidad de Cristo siempre le faltase esa nota judicial: no era
fuego que destruia los indignos, ni celo que arrancase la hierba que ellos
veian crecer. Por el contrario, su santidad se mostraba en el contacto con
los pecadores que se acercaban a él, hasta el punto de que €l mismo se
convirtié en «pecado», en maldicion de la ley en la cruz, en plena comu-
nidad de destino con los perdidos (cf. 2 Cor 5,21; Gal 3,13). El atrajo los
pecadores a si, los hizo participes de sus bienes, y reveld asi la verdadera
«santidad»: no separacion, sino purificacion; no juicio, sino amor reden-
tor. {No es acaso la Iglesia la continuacion de este ingreso de Dios en la
miseria humana? ;No es la continuacion de la participacion en la misma
mesa de Jesus con los pecadores? (No es la continuacion de su contacto
con la necesidad de los pecadores, de modo que hasta parece sucumbir?
¢No se revela, en la santidad non sancta de la Iglesia frente a las expecta-
tivas humanas de lo puro, la verdadera santidad de Dios, que es amor, amor
que se mezcla con la mugre del mundo, para poder asi superarla? ;Puede
entonces la santidad de la Iglesia ser otra cosa que un soportarse mutua-
mente, que nace de que todos somos soportados por Cristo? Confieso que
para mi la santidad pecadora de la Iglesia tiene en si algo consolador. {No
nos desalentariamos ante una santidad inmaculada que s6lo fuera judicial
y abrasadora? /Y quién se atreveria a afirmar que €l no tiene necesidad de
otros que lo soporten, es més, que lo sostengan? Quien vive porque otros
lo soportan, ;como podra negarse a soportar a otros? El inico don que
puede ofrecer, el Gnico consuelo que le queda ¢no es soportar a otros como
él mismo es soportado?”"’.

9 J. RATZINGER, Einfiihrung in das Christentum, Miinchen, Kosel, 2000, 324-325 [ed.
original: 1968].
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