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Complejidad y singularidad
del morir humano

Lucio Florio

Probablemente, el momento de aparente salida del paradigma
antropocéntrico y cientificista de la modernidad occidental que esta pro-
duciéndose en las Gltimas décadas, permita acercarse al misterio de la
muerte como un fendmeno “multidimensional”, en el que convergen las
perspectivas ofrecidas por diversas disciplinas cientificas, filosoficas y
teoldgicas. Ensayaré aqui algunas reflexiones en esa linea integradora.

1. Procesos fisicos y quimicos

Al menos en parte, no somos mas que compuestos de elementos
que integran el universo y que han sido tabulados en la tabla peridodica de
los elementos. Nuestros cuerpos tienen la misma estructura quimica que
la que componia el universo en sus origenes. Los fisicos y quimicos de
nuestro tiempo se admiran por la estabilidad de los elementos en el uni-
verso, lo que se contrapone con la dindmica mutabilidad de los seres
biolégicos: el hidrégeno, el carbono, el oxigeno no parecen haber evolu-
cionado en miles de millones de afos. Nuestra corporeidad esta
estructurada con ellos, de igual modo que las estrellas y planetas que
han recorrido al menos millones de afios de existencia. Algo parecido se
ha de decir de las leyes fisicas. La gravedad que nos hace caer o0 que nos
impide volar por nuestros propios medios es la misma que rige -tal pare-
ce- en los mas reconditos espacios del universo.

Somos del mismo polvo del que se generaron las estrellas y re-
gresaremos, una vez muertos, al mismo circuito de materia que el de
planetas y cuerpos celestes. Estamos constituidos, en gran medida, por
particulas de un universo remoto en el tiempo y gigantesco en el espacio.
Por esa razon resulta legitimo hablar del “puesto del cosmos en el hom-
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bre”l. Desde esta optica, la muerte no es otra cosa que dejar que nues-
tras moléculas se reagrupen de otro modo, en otros seres. Los ritos de
las religiones —hoy nuevamente presentes en nuestras sociedades mas
secularizadas- que vuelcan las cenizas del difunto en tierras o rios, no
hacen sino testimoniar en modo simbdlico pero real esta homogeneidad
de los cuerpos con los campos y espejos de agua en donde son disemina-

das.

2. Individuos de una especie animal

La filosofia griega elaboré el concepto de naturaleza: aquello que
hace que una cosa sea tal y no otra2. En el drea de los seres vivos, se
acufié el concepto de espec/e, que la biologia moderna utiliza para clasi-
ficar a los animales y vegetales. Se define cada especie por una serie de
rasgos comunes y, basicamente, por su capacidad para procrear3. El ser
- humano entra dentro de este cuadro: es una especie mas en el concierto
animal. Paleontdlogos y biélogos han logrado en parte ubicarlo en el con-
junto de los seres y seguir su historia de génesis y distanciamiento de
otro animales. En un sentido muy real y comuin al resto de los seres
animales, cada individuo compone un eslabdon de la especie humana.
Incluso histéricamente, va posibilitando que la especie exista, se vaya
definiendo en sus caracteres y, en cierta medida, se vaya realizando como
tal.

Nos reconocemos en los restos de los hombres y mujeres de la

Sima de los Huesos, en las cuevas de Atapuerca, seres que poblaron el
norte de la peninsula ibérica hace 800.000 afios*. Mas claramente lo

! Como lo expresa Victor Massuh, parafraseando a Max Scheler, en: “El puesto del
cosmos en el hombre”, La Nacion, Bs. As., 2-12-01, Suplemento de Cultura, 1y 8.
2 Para una actuahzacnon del concepto de naturaleza en GREGERSEN, NIELS H. A -
PARSONS, MICHAEL AND WASSERMANN CHRISTOPH (editores), 7'/)8 concept of
nature in science and Theology (part 1), Labor et FIDES, Ginebra 1977.

3 Especie: “"Grupo o poblacién de organismos que se reproducen entre si, aislados
reproductivamente de todos los demas” (Definicion segun el glosario de RUSE,
MICHAEL, £/ misterio de /os rnisterios. (Es la evolucidn una construccién social?,
Tusquets Editores, Barcelona, 2001, p. 284

4 Cfr. la exposicién que hace uno de los directores del proyecto de Atapuerca, Juan
Luis Arsuaga, en el punto “éQué paso en la Sima de los Huesos? de su apasionante
libro de divulgacién “£/ collar de Neandertal. En busca de los primeros pensado-
res”, Debolsillo, Barcelona 2003, pp. 283-295. A pesar de que aln se esté inves-
tigando, Arsuaga sostiene que “no se trata ni del Homo ergaster ni del Homo
erectus, sino de alguna otra espec:e humana de caracteristicas mas modernas, es
decir, evolutivamente mas proxumas al Homo sapiens” (p. 94).
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hacemos en los Homo sapiens, de mayor cercania temporal. A medida
que avanzan los estudios paleo-antropoldgicos y se va componiendo una
imagen mas detallada de los antepasados humanos y de nuestra propia
prghistoria, vamos articulando una conciencia mucho mas integrada al
reino animal de nuestra identidad. E, inclusive, vamos comprendiendo
mejor la definicién aristotélica acerca del hombre como animal o viviente
racional (zodn /ogikdn). Nuevas disciplinas que integran la dimension de
la transformacién bioldgica (medicina evolutiva, psicologia evolutiva, etc.)
van poniendo de relieve los factores que han sido incorporados en nues-
tra larga historia y prehistoria.

Desde esta perspectiva -bioldgica, zooldgica, taxonomica- es
posible echar una luz sobre el tema particular de la muerte. Aparece la
conciencia de que la muerte individual es necesaria. En efecto, el indivi-
duo compone un eslabdn del todo de la especie. Por consiguiente, si este
no desapareciese, ésta no podria desarrollarse. No significa que el indivi-
duo sea un momento irrelevante en el proceso global —tal como lo pensa-
ria Hegel- sino mas bien que es un ser necesario, imprescindible, aunque
también inexorablemente finito. Esta hormiga, este benteveo, etc., son
reales en si, pero en cierto modo estan al servicio de una entidad especi-
fica que los integra y que se desarrolla en el tiempo, a través de
complejisimos mecanismos evolutivos. Las implicaciones para la antro-
pologia son importantes, de tal modo que el antiguo concepto de “natu-
raleza humana” es actualizado por disciplinas bioldgicas (biologia de las
poblaciones, sociobiologia, taxonomia, paleontologia, etc.) que ponen de
relieve el lugar que el individuo humano ocupa en el conjunto de la espe-
cie y, de un modo derivado, la necesidad de su desaparicion una vez
desarrollado su “rol” individual. En cierto modo, siguiendo en esto al
conjunto de los seres bioldgicos, el individuo humano esta al servicio de
la especie humana. De modo particular, la busqueda de un “mapa genético”
humano que practica la biologia contemporanea no hace sino sefialar que
existe una cierta prioridad especifica por sobre el individuo concreto. La
especie humana es, en cierto sentido, mucho mas que sus concreciones
individuales. Aun sin adherir a todas las ideas de Dawkins, la metafora
“gen egoista” permite pensar en la persistencia de los rasgos de la espe-

. cie en el decurso del tiempo®.

En una apretada sintesis, se puede afirmar que los estudios pro-
venientes tantos de las “ciencias de la materia” como de las “ciencias de
la vida”, muestran que el vinculo del hombre con el universo es muchos
mas profundo que el de ser un “microcosmos”. Comparte los mismos
elementos quimicos, responde a las mismas leyes fisicas, posee un cuer-
po estructurado analogamente al resto de los seres vivos, se integra en

s Cfr. DAWKINS, RICHARD, £/ gen egoista, Salvat, Barcelona, 1994,






