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Modernidad, moral y ciencias sociales:

Una mirada a la critica de Maclntyre
a la luz de Fides et ratio

V. Bradley Lewis’

_ S6lo en caso de que nos hayamos vuelto insensibles respecto a la
imponente audacia de Juan Pablo I1, la enciclica Fides et Ratio nos ha forza-
do a confrontarnos con atn otra tesis extraordinaria que, estando profunda-
mente enraizada en la tradicion intelectual de la Iglesia, ha sido ciertamente
atenuada en los dltimos dias: la centralidad y la imprescindible necesidad de
la filosofia. En un lenguaje tan obligatorio como claro, el Papa reafirma la
postura de la Iglesia en lo referente a la filosoffa como “un modo de llegar a
conocer las verdades fundamentales sobre la vida humana y como “una ayu-
da indispensable para un entendimiento més profundo de la Fe y para comu-
nicar la verdad del Evangelio a aquellos que ain no la conocen”. Ademis,
Juan Pablo II invita a los fil6sofos a formular “preguntas radicales” (5) y “a
evitar la falsa modestia” (5,56), abrazando la plena dignidad de la filosofia (6)
y repetidamente afirmando la autoridad legitima de la raz6n humana
(13,45,49,75,77,79,85).

El Papa explica su intencién al redactar la enciclica, manifestando
que “en el tiempo presente en particular, la biisqueda de la verdad ultima
parece a menudo ser descuidada”. El giro de los pensamientos modernos hacia
el hombre, ha afectado “el universo total del conocimiento”, pero “se ha ol-
vidado que los hombres y mujeres son siempre llamados a dirigir sus pasos
hacia la verdad que los trasciende”. Juan Pablo II continda:

Sin referencia a esta iiltima verdad, cada uno queda a la merced de
lo arbitrario, y su condicion de persona termina por ser evaluada segun

* Profesor asistente en la Escuela de Filosofia de la Catholic University of America
(Washington). Este articulo es una version revisada de una presentacion dada en el encuentro
anual de la Sociedad de los Cientificos Sociales Catdlicos, celebrada en Steubenville, Ohio, en
Octubre de 1998.
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dticos fundados esencialmente sobre el dato experimen;q;
da que todo debe ser dominado por la técnica. g,
de expresar la tension hacia la verdad, bajo el pes,
de tanto saber se ha replegado sobre ella misma deviniendo, dia tras dig
incapaz de elevar su mirada a lo alio para osar alcanzar la verdad del ser
La filosofia moderna, olvidando orientar su busqueda del ser, ha concen-
trado su investigacion en el conocimiento humano. En lugar'de apoyarse
en la capacidad del hombre de conocer la verdad, ha preferido subrayar

sus limites y Sus condicionamientos.'

e muchisimo. Lo que parece crucial para el Papa,
sin embargo, es la relacion entre la filosoffa como una practica, y la dignidad
de los seres humanos como creaturas libres y capaces de conocimiento?.
Ciertamente el fundamento tltimo de la dignidad humana, es ser reconocido
en la categorfa de un ser creado imago dei y redimido por Cristo(12,60,80).
No obstante, Juan Pablo acentia el rol que tiene la filosoffa de comunicar la
buena noticia a los no-cristianos, refiriéndose en particular a lo que sefiala-
ban los apéstoles como “a]l conocimiento natural de Dios y a la voz de la
conciencia en cada ser humano”(36). Ademds el Papa sefiala que la verdad
dada por la Revelacion es una verdad a ser comprendida a la luz de la ra-
260" (35), y que “la teologfa dogmatica especulativa ... presupone e implica
una filosoffa del ser humano, del mundo, y més radicalmente, del ser, que tie-
ne a la verdad objetiva como su fundamento”(66).

criterios pragm
en la conviccion erra

ocurrido que, en lugar

Este pasaje nos dic

Observamos, luego, que el Papa nos recuerda la importancia de la
filosoffa misma, como una ayuda a la apologética, y como parte del aparato
conceptual de la teologfa. Mientras que la propia biograffa de Juan Pablo II
indica la importancia para él de la filosoffa misma, una y otra vez se dirige a
los te6logos en Fides et Ratio. Dada la importancia de la filosofia en la teo-
logfa, la decadencia de la filosoffa es un asunto serio. Fides et Ratio contie-
ne numerosas referencias al dafio hecho a la cultura en general a través del
crecimiento del escepticismo, nihilismo, historicismo y relativismo moral, y al
dafio especifico que estas corrientes de pensamiento han producido en Ia
teologfa. Parece particularmente preocupado respecto de la actitud que asu-
men las personas cuando los deseos del hombre son separados de su objeto
trascendente tltimo en la verdad. En su discusion acerca del rol de la filoso-
fl‘z} en la formacion de seminaristas, Juan Pablo advierte sobre el empobreci-
miento de las facultades catolicas “reflejado en un juicio disminufdo acerca

1 - . .
Juan Pablo ILFides et Ratio, 5.Cf.también 15,25,28,35,79. Referencias entre paréntesis
referidas a Fides et Ratio
Ver especialmente 107: “Sélo de i

: ntro de este h | hombres
Mtilon.Mpinsicoaibie orizonte de la verdad podrén los
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de la importancia del estudio ... de la filosofia” Sugiere como una explicaci6n
de esta evolucion “la desconfianza de la raz6n encontrada en mucha filosofia
contempordnea que ha abandonado en gran medida el estudio metafisico de
las cuestiones humanas dltimas...”. Continta expresando:

Ademds hay que agregar el malentendido acontecido sobre todo con
las “ciencias humanas. El concilio Vaticano Il ha recordado mds de una
vez el valor positivo de la investigacién cientifica en vistas a un conoci-
miento mds profundo del misterio del hombre (citando Gaudium et Spes 57-
62) la invitacion hecha a los tedlogos, a fin de que conozcan estas ciencias
y en su caso las apliquen correctamente en sus investigaciones no debe, sin
embargo, ser interpretada como una autorizacién implicita para tener la

filosofia al margen o reemplazarla en la formacién pastoral y en la
praeparatio fidei”.(61)

De un modo m4s general, el Papa observa que todas las ciencias lle-
van consigo ideas filos6ticas implicitas (55,81,84) asf como lo hace la activi-
dad humana ordinaria y comiin (4,cf.24,31). Juan Pablo II parece preocupado
debido a que la teologia en particular (y también otras ciencias) deben ser
conscientes de estas premisas filos6ficas implicitas. Su mencién explicita de
las ciencias humanas es particularmente importante, tanto por su influencia
creciente en la teologfa como por su conexién obvia con cuestiones de liber-
tad y responsabilidad humanas. Casi todas las corrientes filos6ficas que el
Papa critica tienen que ver con las ciencias sociales y de comportamiento.’
Por otra parte, enfatiza la necesidad de una antropologia filosdfica adecuada
al estudio de la ética (98)*.

Este interés por una base filoséfica e implicaciones teol6gicas en las
ciencias modernas no es nuevo. También est4 presente en Veritatis Splendor.
Allf 1a preocupaci6n principal del Papa se centra en la libertad y moralidad
humanas. Luego de sefialar los defectos acerca de nociones absolutistas de

la libertad, afirma:

Paralelamente a la exaltacion de la libertad y paraddjicamente en
contraste con ella la cultura pone radicalmente en duda esta libertad. Un
conjunto de disciplinas agrupadas bajo el nombre de “ciencias humanas”,
ha llamado justamente la atencion sobre los condicionamientos de orden
psicoldgico y social que pesan sobre el ejercicio de la libertad humana. El
conocimiento de tales condicionamientos y la atencion que se les presta
son avances importantes que han encontrado aplicacion en diversos dmbi-

3Considerar especialmente la dialéctica de la particularidad cultural y la verdad universal
discutida en las secciones 24, 31, 36, y de la hermenéutica y cuestiones historicas en 55, 84,

94-95.
4 Cf.también el interés por las normas morales fundamentales en 4.
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os superando las conclusiones que
pservaciones, han llevado a poner
sma de la libertad humana.

105 de la existencia... Pero algunos de ell
se pueden sacar legitimamente de esas 0
en duda o incluso a negar la realidad mi
Hay que recordar también algunas imerprem(‘z’ones ab}uj;vas de la
investigacion cientifica en el campo de la :amr.opologza.' 305?" C;Sé’ en la
gran variedad de costumbres, hdbitos € znst:tu(‘:r)f:es prese_me.s en la huma-
nidad, se llega a conclusiones que, aunque no ’s:empret q:egc;n l}os va[()rses
humanos universales, si llevan a und concepcion relativista de la moral
ntecedente filos6fico de las ciencias socia-

les modernas. Hay un drea de la filosoffa contempordnea cuya tarca ¢s exami-

nar la base filos6fica de la ciencia social. Desafortunadamente este campo ha
estado en crisis por algin tiempo. Mis adelante sugiero, €n gran parte a tra-
| trabajo de uno de los mas importantes

vés de una investigacién sobre € :
dia, Asladair MaclIntyre- que la razén

estudiosos de la ética filosofica hoy en . |
debe ser encontrada explicitamente en l1as corrientes modernas del pensamiento

filoséfico. Mientras que las contribuciones de MaclIntyre a la ética filosofica
son universalmente reconocidas, su critica a la filosoffa moral contempora-
nea en After Virtue®, es a menudo menos reconocida como una critica a las
ciencias sociales modernas. En efecto, Maclntyre defiende una importante tesis
en la que afirma que la filosoffa moral y las ciencias sociales son insepara-
bles. Esto lo ubica categéricamente €n contraposicién con la corriente princi-
pal de pensamiento de la ciencia social como de “valor neutro”. Maclntyre
afirma que la importancia del valor neutro €n las ciencias sociales es una fic-
ci6n que sirve para justificar los reclamos a la legitimidad de las formas buro-
créticas de la organizacién social, que realmente descansan s6lo en una pre-
ferencia arbitraria.

A continuacién, analizo el impasse revelador en la tilosofia de las cien-
cias sociales, referente a la postura de las mismas como ciencias. Luego, sugie-
ro c6mo el informe de MacIntyre acerca de la crisis en la €tica filos6fica con-
temporénea, ilumina este callejon sin salida. Finalmente, esbozo alguna de las
consecuencias de este enfoque, asf como también indico algunos de los pro-
blemas que atin permanecen. Para aquellos comprometidos con las tradiciones
del derecho natural cl4sico y con teologfa moral cristiana, estas conclusiones
refuerzan la necesidad de, en primer lugar, ejercer un escepticismo saludable
(en el sentido socratico original) con respecto a las ciencias sociales y de com-
portamiento tal como estdn constituidas en la actualidad y, en segundo lugar,
subrayar la centralidad de la filosoffa al evaluar sus resultados.

Lo que sigue es algo del a

5 Juan Pablo II, Veritatis Splendor, 33; ver también 111-112.
6 A. Maclntyre, After Virtue, 2* ed.(Notre Dame:University of Notre Dame Press,1984).
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. Los estudiantes de filosoffa de las ciencias sociales estdn radicalmen-
te divididos en dos campos rivales.” Al primero se lo denomina generalmente
“naturalismo” y defiende los enfoques que establecen que la ciencias sociales
deberfan ser tratadas por modelos de formacion conceptual y teoria de cons-
truccién que sean andlogos, sino idénticos, con aquellos de las ciencias natu-
rales. De esta manera, son explicados, en base a la aplicacién y derivacion de
leyes o “generalizaciones a modo de leyes™ . Al segundo se lo denomina nor-
malmente como “antinaturalismo” o “interpretivismo” y sostiene que las cien-
cias sociales son totalmente diferentes de las ciencias naturales y no deberfan
esforzarse por formular leyes en el mismo modo®. A continuacién daremos dos
ejemplos que aclarardn estas dos posiciones.

En su mejor trabajo, The Science of Logic” (1* ed. 1984)"°, John Stuart
Mill anticip6 un enfoque que él llamé “ciencias de la moral” y formul6 reco-
mendaciones para que sean més cientificas basdndose en lo que €l pensaba
podian ser “leyes de la psicologia humana”. En este trabajo, Mill desarroll6
una sugerencia anticipada por David Hume en su introduccién a (y a lo largo
de la misma) Treatise on Human Nature (1739-40). Su informe tuvo dos inte-
resantes efectos. Por un lado, provocé un debate interminable entre los se-
guidores de Kant de fines del siglo XIX, sobre la relacion entre las asi llama-
das Geisteswissenschaften y las Naturswissenschaften''. El primer término
corresponde al alemé4n “ciencias de la moral” de Mill y Hume referidas a las
humanas como opuestas a las ciencias naturales. Asi los diversos protago-
nistas en el debate discutieron sobre la diferencia entre ambas. Un “benficiario”
de este debate fue Max Weber, quien en sus propios escritos metodologicos

"Este enfoque es corriente. Para una reciente version autorizada ver la introduccion en Readings
in the Philosophy of Social Sciences, ed. Michael Martin y Lee Maclntyre (Cambridge: the

MIT Press,1994), XV-XXII

* Quiza, la mas rigurosa declaracion de este ideal es la de Richard S.Rudner, Philosophy of
Social Science, (Englewood Cliffs, N.J.:Prentice Hall, 1966).

° Ver en general los ensayos en Interpretative Social Science: A Second Look, ed. Paul
Rabinow y William M. Sullivan (Berkeley: Univ. Of California Press, 1987).

10 E] Libro 6 estd disponible bajo el titulo The Logic of the Moral Sciences (La Salle I1I:Open
Court, 1988).

"Para una reconstruccion, ver Jiirgen Habermas, The Logic of Social Sciences, traduc. de S.W
Nicholson y J.A.Stark (Cambridge: The MIT Press, 1988), 1-42.
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intent6 sintetizar el enfoque de Mill, con aquellos de sus predecesores inme-

diatos neo-kantianos."

Fue a partir de estos debates de ﬁ_ncs del siglo"XI).(‘. y PfiﬂCi'pi.()s df{l
siglo XX, que surgieron las escuelas “anti-naturalistas ¢ llllCTp.l'Cll\..’ls[ag L
Los naturalistas se caracterizaban por la busqueda de las gcncrai'n.tacmncs a
modo de leyes que podfan estar sujetas a r.igurosas pruebas empiricas y que
podian ofrecer predicciones probatorias; mientras que l_ns anu-nat’urallslas se
concentraron en métodos en desarrollo 0 €n reglas de interpretacion, o en la
ciencia de la hermenéutica. El logro principal de este esfuerzo fue sin duda la
obra mayor de Hans-Georg Gadamer, Verdad y Método, publicado en 1960."

Sin embargo, la hermenéutica de Gadamer no es la inica manifesta-
cién de la filosoffa anti-naturalista de las ciencias sociales. Otra poderosa rama
de este movimiento result6 de la influencia en el mundo anglo-americano de
la filosofia de Ludwig Wittgenstein. Entre los miembros mas prominentes de
esta escuela, se encontraba Peter Winch, que sirvi6 como nexo conveniente,
ya que su trabajo constituy6 un desaffo al empirismo de Mill y al “valor neu-
tro” de Weber. En su libro mas destacado, The Idea of a Social Science and
its Relation to Philosophy'* Winch sostiene enérgicamente que las ciencias
sociales deberfan aspirar no a generalizaciones a modo de leyes sobre el
modelo de las ciencias naturales, sino més bien a una comprensién de las
realidades sociales desde dentro, y analogiza una ciencia social que seria
adecuada para su objeto en el aprendizaje de idiomas."

Tanto el “naturalismo” como el “anti-naturalismo™ han sido expues-
tos como bases filos6ficas que fluyen seriamente en las ciencias sociales. Los
problemas del naturalismo son més féciles de plantear. Consideremos s6lo una

2 Ver especialmente “Objetividad en la Ciencia Social y Politica Social” en Max Weber, The
Methodology of Social Sciences, trad. de E.A.Shils y H.A.Finch, (Glencoe, The Free Press,
1949), 50-112. El ensayo fue publicado por primera vez en 1904. El enfoque de Weber fue
ciertamente mas sofisticado que el de Mill. Siempre considerd las leyes como parte de una
ciencia social mas extensa que tuvo a la interpretacion como objetivo ultimo. Este tuvo
también caracteristicas desventajas, algunas de las cuales son tratadas mas adelante. Acerca
de las implicaciones morales del enfoque de Weber,ver Leo Strauss, Natural Right and History
(Chicago:University of Chicago Press, 1953) cap.2.

BH.G.Gadamer, Truth and Method, 2" ed. revisada, trad. de J. Weinsheimer y D.J.Marshall
(New York:Crossroad, 1989).

4 P.Winch, The Idea of Social Science and its Relation to Philosophy, (Atlantic
Highlands,N.J:Humanities International, 1958).

1S Ver también de Winch, “Comprendiendo una sociedad primitiva” en Understanding and
Social Inquiry, de. Fred R. Dallmays y Thomas A. Mc Carthy (Notre Dame: Univ. of Notre
Dame Press, 1977) 159-88.
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de sus diversas dificultades. El modo corrie

: N nte de valorar la suficiencia de
las teorfas cientificas, que dan a entende

r que ofrecen generalizaciones a modo
de leyes, es preguntarse si una vez aplicadas, ellas producen 1) predicciones
cada vez mds especificas, 2) una proporcion creciente de predicciones confir-
madas 0 no confirmadas. Las ciencias sociales son célebres por no aprobar
este test basico, y esto no es menos verdadero de lo que es convencional-
mente considerado como la ciencia social mas “cientifica”, la economfa, tal
comg lo ha demostrado Alexander Rosenberg.'® Asi, mientras ¢l modelo de
las ciencias naturales permanece como criterio determinante para lo que cuenta

como ciencia, las ciencias sociales no parecen ajustarse al mismo."”

Esto ha llevado a negar que ¢l modelo de las ciencias naturales sea
adecuado, y a volverse en cambio, hacia la “interpretacion” como el método
caracteristico. Veremos mas claramente los problemas inherentes a tal acerca-
miento anti-naturalista al observar lo que el mismo MacIntyre dice, aunque
estd claro que la “interpretacion” debe ser una interpretacion desde alguna
perspectiva tedrica. Algunos pensadores de los siglos XIX y XX -particular-
mente Schleiermacher y Dilthey - trataron de formular una “teorfa pura de la
interpretacién”'®, pero ninguno de los dos tuvo éxito. La teorfa hermenéutica
del siglo XX inspirada por Heidegger y Gadamer admite compromisos filos6-
ficos sustantivos, a menudo aquellos del historicismo."” La vuelta hacia la
interpretacion, entonces, presupone compromisos filos6ficos fundamentales.
¢Pero cudles? Una respuesta popular entre algunos cientificos sociales poli-
ticamente entusiastas, ha sido la “teorfa racial critica”, actualmente de moda
y frecuente en las escuelas de derecho, cualquiera sea el compromiso politi-
co, o la teoria legal critica inspirada en el marxismo hace una década o més.
Esto sucede de igual modo con el feminismo y otros “-ismos” académicos. La

16 Ver A.Rosenberg, Economics: Mathematical Politics or Science of Diminishing Returns?
(Chicago:Univ. of Chicago Press, 1992); y Philosophy of Social Science, 2" ed. (Boulder,
Co.:Westview,1995), con el cual estoy endeudado en lo referente a estos puntos.

17 Aunque no lo trata explicitamente, Maclntyre da similares argumentos en los capitulos 7
y 8 de After Virtue. En particular considera que aquellas generalizaciones de las ciencias
sociales que parecen tener mas éxito, aiin no retinen los criterios para un logro convencionalmente
aplicado a las leyes en las ciencias naturales. Esto no es raz6n, por supuesto, para desechar
tales generalizaciones, que en muchos casos pueden ser muy utiles. Si habla en contra de los
reclamos del enfoque naturalista e indica los limites de la precision en el estudio de los asuntos
humanos, algo establecido anteriormente -y atin mds claramente- por Aristoteles en Etica a
Nicomaco 1-3 (1094b21-27). Maclntyre trata esto en After Virtue ,104. Existen por supuesto
interrogantes sobre el método nomoldgico-deductivo en las ciencias naturales, aunque no las
podemos tratar aqui.

18 Ver Richard Palmer, Hermeneutics, (Evanston: Northwstern Univ. Press, 1969).

19 Ver Leo Strauss y Hans Gadamer, “Correspondence Concerning Wahrheit und
Methode, " Independent Journal of Philosophy 2 (1978): 5-12.
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politica por otros medios.

Ni el naturalismo ni el interpretivismo parecieran haber tenido éxito
como rendicion de cuenta de las ciencias sociales. El estudio de Maclntyre
ofrece una salida a este impasse. Para €1, las ciencias sociales no estdn sim-
plemente compuestas de teorfas desarrolladas dc acuerdo al modelo deducti-
vo nomolégico de las leyes cientificas. Mds bien, presuponen COmpromisos
especificos en filosofia moral, obligaciones sobre la propia comprensién de
la naturaleza humana y el bien humano y no s¢ pueden entender fuera de este

contexto.

El impasse descripto anteriormente en la filosofia de las ciencias so-
ciales es totalmente andlogo al impasse que Maclntyre mismo describe en la
filosoffa moral contempor4nea en el fracaso de lo que €l Ilama “el proyecto de
la Tlustracién”. Y esto deberfa deducirse de la tesis bdsica de Maclntyre so-
bre la relacién entre las ciencias sociales y la filosofia moral. Necesitaremos
primero ser claros sobre el andlisis general de la ética moral realizado por
Maclntyre; y segundo, sobre cOmo este enfoque estd relacionado con el
surgimiento de las ciencias sociales modernas.

Una de las carcteristicas importantes, aunque rara vez observada, de
After Virtue es el mérito de ser una pieza de ciencia social interpretativa. El
libro comienza con una historia hipotética de un tiempo futuro (parecida a la
situaci6n imaginada en el cldsico de ciencia ficcién de Walter Miller A Canticle
for Liebowitz ) en el cual algin desastre llevé a la civilizacion al borde de un
colapso total por el cual se culpaba a la ciencia, causando la muerte de cien-
tificos, la destruccién de maquinarias, la quema de libros. Siglos mds tarde,
MaclIntyre imagina a la gente, no diferente de aquellos monjes irlandeses me-
dievales que preservaron de la destruccién parte de la ciencia, pero s6lo al-
g’unas partes. Trataban de recuperar la ciencia memorizando férmulas y t€0-
rias _y cqnfeccionando algunas pricticas basadas en porciones y fragmentos
(?e ciencia que habfan sido preservados. Estos eran, sin embargo, trozos aun.
tugrg de sus contextos originales, y de esta manera, no la ciencia que una vez
existio. MacIntyre piensa que la moral, tal como la entendemos hoy, es €n su
mayor parte lo siguiente: un resto fragmentado y parcial de lo que alguna veZ
::Icattzll? ll:?l?sti)??:?;tfj(ezs)‘m After \’/irtue constituye entonces un intento de
astre, y asf recuperar una comprensién del todo del

cual hoy poseemos s6lo fragmentos.

20 - - .
Las referencias entre paréntesis de ahora en adelante corresponden a After Virtue.
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