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Testimonio y credibilidad

por Hans Urs von Balthasar'”

El Testimonio Humano

El propésito de estas lineas es teolégico, pero la teologia
necesita de una base antropolégica. Sélo un ser libre puede dar
testimonio, y porque él es libre éste puede ser falso (“t no debes
dar falso testimonio” Mt. 19, 18), ello en razén de dos funda-
mentos: o se miente o se dice de buena fe algo que no es verda-
dero. Siempre el testimonio prestado en base a un estado de
cosas distinguido por el sujeto que habla. Donde éste es falsea-
do voluntariamente, domina la mentira; ella es imputada a
Jesus por los judios, pero también a los judios por Jesis (Jn. 8,
44 ss.). Cuando es reconocido como de buena fe, el que presta
testimonio puede ser subjetivamente confiable. Muchos solda-
dos han muerto por la causa de Hitler; los valores por los que
ellos dieron su vida, les parecian ma4s valiosos que ésta. No de
otro modo moria un guerrero griego por su polis, un musulmén,
que honraba por su muerte al Dios del Coran. También el mar-
tirio sangriento, el tormento no es ninguna prueba para la ver-
dad objetiva de aquello por cuya causa se sacrifica.

También se debe primero pensar en presencia de una vida
cristiana —o de su testimonio de sangre— el que da testimonio
muestra con ello sélo que para él el valor de aquello por lo cual
su vida se ofrece, vale como valor mas alto que ésta, acaso como
lo méas alto que él puede percibir.

La crucifixién de Jests era una entre miles. Para sus ene-
migos él moria por un valor imaginario. Los judios atentaban
contra su vida, “porque él llamaba a Dios su Padre y asi se igua-
laba a Dios” (Jn. 5, 18). “No escribas: ‘Rey de los Judios’, sino
que él ha pretendido: yo soy el Rey de los Judios” (Jn. 19, 21).
En el hecho cuando “Cristo Jesis que bajo Poncio Pilato rindié
tan solemne testimonio” (I Tim. 6, 13), parece ante los contem-
poraneos y ante los no creyentes hasta hoy que aqui ofrece la
misma estructura de testimonio que en todos los restantes casos
humanos: el de uno que da su vida por un programa absoluta-
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mente importante para él (por ejemplo como prueba de que ¢]
buen Dios, que él anuncia, quiere mostrarse ab_solut.amente soli-
dario con los pecadores). Sin embargo, el “testimonio” que pres-
ta Jesds “por la verdad” (Jn. 19, 37), muestra otra estructura

que le presentada hasta aqui: ella es parte de su ser prueba, que
la verdad que El sefiala no es subjetivamente, sino objetiva-

mente verdadera. Esto debe mostrarse ahora.

El testimonio de Cristo

El Apocalipsis lo llama el “testigo fiel” (1,5: 3, 14), y Jesus
dice de si mismo: “Mi testimonio es (objetivamente) verdadero”
(Jn. 8, 14). En su testimonio pueden distinguirse dos cosas: pri-
mero el conocimiento de la cosa, que El atestigua, luego la posi-
bilidad de verificar la afirmacién.

El atestigua primero, que El no conoce lo atestiguado de
oidas, sino por propia experiencia. “Nosotros hablamos de lo que
sabemos, y atestiguamos lo que hemos visto” (Jn. 3, 11). “Quien
es de Dios, ha visto al Padre” (6, 46). “Yo hablo de lo que he visto
en el Padre” (8, 38). En lugar de “ver” puede ponerse también
“oir”, “percibir” (3,32; 8, 26.40; 15, 15), con esto se coloca en la
serie de los profetas, pero a la vez estéd sobre ellos con su “ver” y
“oir”. Ello en cuanto que no sélo ve y oye de lo celeste, sino que
expresamente viene del cielo (3, 13), y esto no (como en los
Apéerifos) como el Hijo del Hombre tenido alli oculto, sino como
la Palabra sustancial de Dios, que “con el Padre es uno” (10, 30),
Dios como él mismo (y no un profeta, 1, 1). Esto dice El de sf
como hombre; de ahi la estupefaccion de los oyentes (“jblasfe-
mia!”, 10, 33). Para poder recibirlo como testigo verdadero,
deberian tenerse como validas las dos verdades fundamentales
cristianas: la Trinidad en la unidad divina, y la Encarnacién del
Verbo de Dios, de modo que cada manifestacién de ese hombre
no valdria sélo como una afirmacién sobre Dios, sino de Dios
mismo. Sélo a partir de esto es claro que la muerte de Jests (en
el desamparo de Dios) puede ser no sélo otra cosa que un testi-
monio subjetivamente verdadero, sino también un aspecto esen-
cial de lo mismo que es objetivamente atestiguado: “Dios ha
amado tanto al mundo, que ha dado (por él) a su mismo Hijo”
(Jn. 3, 16). Sélo a partir de esto es comprensible que Jests
pueda llamar a su testimonio tanto doble como tinico, porque El
como Verbo del Padre atestigua su amor para el mundo y, a la
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vez, como manifestacién (divina) del Padre, tiene en si ese amor
que presenta en forma corpérea y muriendo (5, 31s.=8, 14-18).
Aqui es también visible la superioridad de este testimonio sobre
todos los testimonios que lo complementan: sobre Moisés y los
Profetas, sobre el Bautista que ciertamente es la “voz” pero no
el “Verbo de Dios”, testimonios que Jesids mantiene en su vali-
dez —son utiles para otros— pero de los que El no necesita para
confirmacién (2, 25; 5, 34). Porque El da testimonio del amor del
Padre con toda su humanidad —palabra, obras, pasién y muer-
te— puede este testimonio total ser la ocasién de que se la quite
de en medio. Sin embargo, ello como tal no es suficiente para la
aceptacién, se pide algo de divino para convencer al hombre de
la validez de ese testimonio total, algo que nos “permita conocer,
que ello ha sido dado a nosotros por Dios” (1 Cor. 2, 12): el Es-
piritu Santo, que nos ha sido dado como testigo junto con “el
agua y la sangre” (“Son tres, los que dan testimonio” (1 Jn. 5, 7)
y el que es designado como el “mas grande testimonio de Dios”

(1 Jdn. 5, 9), que también con el nuestro “atestigua juntamente”
(sym-martyrei, Rom. 8, 16).

Si se pregunta por la posibilidad de verificacién del testi-
monio de Jests, esto equivale a repetir que en la intuicién sin el
Espiritu divino Aquél no obra convincentemente. Porque Jesiis
se designa siempre a si mismo como el tnico que ha visto al
Padre, sus afirmaciones sélo pueden ser verificadas en El. Mo-
mentos que eran al unisono la unica unidad en El de majestad
y humildad —majestad en cuanto que El, uno con el Padre,
habla “como uno que tiene autoridad”, es llamado por los disci-
pulos “Senor y Maestro”, finalmente “mi Sefior y mi Dios™;
humildad, en cuanto rechaza todo honor a su persona, porque El
sélo transmite obedientemente la Palabra del Padre—, luego la
manera como €l “gesticula con toda su existencia” (una expre-
sién de Kierkegaard sobre Criséstomo), muestra la credibilidad
de sus palabras con sus obras (todo su obrar, comportarse y ser)
(Jn. 5, 36; 10, 25.37; 15, 24). Pero precisamente la gran “obra”,
la cruz, puede ser calificada como pura necedad por la sabiduria
humana (de los judios al pie de la cruz como de los sabios paga-
nos (1 Cor. 1, 23 ff.), y la debatida resurreccién resulta sélo “de
testigos predeterminados por Dios” (Actos 10, 41). Porque recién
con la muerte y resurreccién de Jests concluye el testimonio del
amor de Dios al mundo, constituye la verificacién del aconteci-
miento de Pascua —el ver, el oir, el palpar al resucitado— la cre-
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e lo que quiso atestiguar toda la existencia g
o el testimonio de aquellos que han expey;.
mentado €s0s sucesos, ha llegado a ser el punto de partidg ina-

lienable de 12 fe cristiana. Lucas es, como hemos visto, especial.
el punto. Ciertamente, se ha dado incoa;.

mente formal sobre el . )
vamente antes de Pascua fe legltlma a los milagros realizadog
en el reconocimiento de Pedro— pueden

or Jesis o —como 1
manentes promesas. Pero como Jesis antes de la

se per )
5551;"5}:551‘5 ingoativamente ha podido prestar su testimonio —de
ahf su espera impaciente de la plena hora de consumacién (L,
12, 50)— asi también la fe fie los dlsc1pulos, como del pueblo,

como de paganos aislados, s6lo puede primero ser incoativa,
duos. En cambio, el testimonio pleno s¢]q

Habia fe de indivi . !
puede ser social —universal (es decir eclesial)—, porque la cryz
como prueba del amor de Dios por el mundo era algo que abar-
caba al mundo y por tanto fundado en la comunidad. Las apari-
ciones de Pascua __también las dirigidas a individuos— se
remiten todas a la comunidad de los discipulos; con la Cruz y 1a

da la Iglesia. La concesién —en Juan— del

Resurreccién se fun .
ndispensable para la capacitacién de los

Espiritu en Pascua es 1 al :
apéstoles como testigos, aliin sl su mision oficial —en Lucas—

recién tiene lugar en Pentecostés.

Gj el ver - oir - tocar al Resucitado parece s6lo concernien-
te a la humanidad de Jests, es al mismo tiempo verificacién de
su ser Dios y, por tanto, de la verdad de su pretensién de ser el
Verbo sustancial de Dios: Tomés con razén prorrumpe al tocar
las heridas en la exclamacién: “Sefior mio y Dios mfo”. Si este
relato contiene también una condensacién tipicamente joédnica
(debe haber sido necesario un tiempo para que la intuicién
lograda llegara a formularse), lo mismo sucede con la totalidad
del Evangelio: si no hubiera existido desde el comienzo una
“cristologia implicita”, nunca hubiera llegado a existir la expli-

cita.

dibilidad final, d
Jests, por lo qu

Una nueva afirmacién puede ser probada: yo puedo averi-
guar en una oficina de viajes si el interesado estaba realmente
en Melbourne. Por el contrario a quien atestigua: “Yo te amo” (0
también “esto lo he sofiado la dltima noche”), yo debo creerle. En
la declaracién de amor se verifica el testimonio de un comporta-
miento existencial total. Un amor conyugal se muestra como
verdadero en largos aiios de fidelidad. E1 m4s importante testi-
monio de la historia del mundo, el testimonio de Jests de haber
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sido enviado por el Padre, puede sélo ser creido (con buenos fun-
damentos) o ser rechazado (con fundamentos insuficientes). “Si
vosotros no creeis que yo soy esto, moriréis en vuestros peca-
dos”. “/Quién eres tu entonces?” “;Por qué hablo todavia con
vosotros?” (Jn. 8, 24f). Por eso: “Han recibido mi palabra, tam-
bién recibirdn la vuestra; me han seguido a mi, también os
seguiran a vosotros” (Jn. 15, 21.20). “Bienaventurados vosotros,
cuando se os desprecie por causa de mi, y se os persiga y se diga
de vosotros toda clase de mal” (Mt. 5, 11). Donde Jesis no en-
cuentra ninguna fe se aparta, y ensefia a sus discipulos a hacer
lo mismo (Mt. 10, 14). Pero la incredulidad esta llena de conse-
cuencias para el que rechaza, porque se presupone, que en el
testimonio de Jesus (y en el testimonio autorizado sobre Jests)
reside su propia y suficiente verificacibn —para aquel que es
capaz de ver, y por tanto de creer.

El testimonio en favor de Cristo

Esta incluido en el testimonio arquetipico de los que han
convivido con lo atestiguado (no sin fe). Para Lucas los testigos
originarios son los Doce, que desde un principio llama los Ap6s-
toles. “El oficio de apédstol para Lucas estd acufiado en primer
lugar por el concepto de testigo” (N. Brox). Por ello no es de
admirar, que Pablo refiere a Lucas que su pretensién de ser
apostol, deriva de haber visto a Jests y de la misién que le enco-
mendara. También Esteban es llamado apéstol en un lugar
(Hechos 22, 20), porque él al morir habia visto a Jesus a la dies-
tra de Dios. En su epistola Pedro se llama “testigo del padeci-
miento de Cristo” (1 Pedro 5, 1). Y el mismo Juan, en quien el
concepto de testigo de Jests encuentra un sentido muy abarca-
dor, a saber, que él era testigo ocular de la herida del costado de
Jesus. “Lo que ha visto, eso atestigua. Y su testimonio es ver-
dadero; él sabe que dice la verdad, para que vosotros también
creais” (19, 35). De modo concordante en la epistola: “De lo que
hemos visto con nuestros 0jos, lo que nuestras manos han toca-
do, os damos testimonio y anunciamos a vosotros”: de modo se-
nalado “la Palabra de la vida”, “la vida eterna” (1 Jn. 1, 2). “Este
es el discipulo que esto (que ha presenciado) atestigua” (Jn. 21,
24). Pero también el Bautista atestigua algo que ha visto (Jn. 1,
34), la samaritana atestigua en la ciudad, lo que ha experimen-
tado (4, 39), igualmente el servidor de los fariseos (7, 46), el pue-
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cién de Lazaro }E 12,d17)'. De (;:odos estos se dif,

: ue Jestis ha designado como testjgy..
rencian aquellos B Ci0s de esto” (Le. 24, 48) Tostigos £
“Vosotros Seente <6lo cuando lo sean juntamente con el Esplfi(ftl_
‘é"s ::,eﬂ?;n atestigua (id. 49: “e]l serd testigo de mi, y VOSOII::'EU
taar?lbié% serdn testigos, porque habéis estado conmigo degde e?
pI'inCipiO”’ Jn. 15, 26 ff). . ‘ . .

:Cémo se debe transmitir y divulgar el testimonio a Jog que

b tinuacién, que no han visto, ofdo y palpado por g
lo es posible cuando ellos con su fe viva congey.
e 1o dado con la vis'ién a los primeros testigos
(asi claramente a Juan, que transmite a los que han de vepj,
algo de su “manera de ver”, como F. Mussner ha mostrado), sing
algo de la visién originaria del mismo Jesus, que a partir de sy
oterna vision del Padre ha formado la fe cristiana. Toda fe viva,
toda auténtica contemplacién de Cristo (piénsese en las consi.
deraciones de los Ejercicios de San Ignacio) lleva en si ege
momento. Tomés de Aquino lo reconoce expresamente, cuando
describe a la fe viva como una anticipacién de la visi6n eterna,
lo que es confirmado expresamente por la epistola de Pedro:
“Cristo en el que creéis sin verlo todavia, en el que os regocijiis
con una alegria indecible y plena en cuanto alcanzdis por anti-
cipado el objeto de vuestra fe, la beatitud, la salvacién de las
almas (1 Pedro 1, 7-9). De modo decisivo es aclaratorio igual-
mente el ejemplo de los profetas, que en su busca de lo que ha
de venir anticipan esos acontecimientos de salvacién.

Pero ademas de ese momento se presenta otro, fundado en
la doctrina y exigencia de Jesis: el de la imitacién de la Pasién.
Para Pedro, 1a Pasién de Cristo ha sido el sobrellevar del peca-
do del mundo (“por vosotros™ 2, 21; “por los pecados™ 2, 24), de
modo que para los cristianos el tener que sufrir injustamente es
més que una disposicién ascética subjetiva, es expresamente
una imitacién “de la huella del modelo” (2, 21). Y asi el paso por
la vida de Cristo llega a ser una parte del “ajuste de cuentas por
la esperanza que alienta” (3, 15): “Avergiienza a los calumnia-
dores”, que de ese modo “son frustrados” (3, 16).

El tema es desarrollado en las epistolas de Pablo amplia-
mente y desde todos los dngulos. Su existencia de dolor es —jun-
tamente con su experiencia de Damasco— otro puntal de prue-
ba de la legitimidad de su testimonio apostélico. No sigue s6lo a
un modelo que lo ha precedido en el tiempo, sino padece en y

blo en la resurrec

vengan a con
mismos? Esto s0

van, no sélo algo d
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para y con Cristo, y aqui reside (aun m4s que en la vivencia de
su conversion) para sus comunidades la prueba de la verdad de
lo que atestigua. Lo que resuena en la epistola de Pedro, es aqui
la prueba central de la posibilidad de comprobacién de lo que
desarrolla en su testimonio. E] es plenamente consciente de la
paradoja de esta demostracién, por ello la presenta como una
“locura” (2 Cor. 12.13). Pero va maés lejos que este “seguir las
huellas” lo concentra en un “seguir a otro™ “Yo me alegro en mis
sufrimientos por vosotros y completo en mi carne lo que falta a
las tribulaciones de Cristo por su cuerpo, que es la Iglesia” (Col.
1, 24). Sufrimientos corporales pero ain més espirituales:
menosprecio, fracaso, escoria del mundo, ser “descalificado” por
la comunidad (2 Cor. 13, 7) —aqui ve él la prueba eclesial de que
el destino terrestre de Cristo no sélo se confirma en él, sino que
es realmente continuado. Lo sustitutivo se muestra en que él en
la debilidad de Cristo en la cruz ve por anticipado la fuerza de
su Resurreccién, y por tanto en su ser crucificado (el de Pablo)
espera la manifestacién del poder de resurreccién de Cristo para
su obra; méds adn puede conocer: “En todo tiempo llevamos en
nuestro cuerpo los sufrimientos mortales de Jesis, para que la
vida de Jesis se haga visible en nuestro cuerpo... Asi la muerte
hace su obra en nosotros y la vida en vosotros” (2 Cor. 4, 10.12;
comp. 13, 3-4). La fecundidad comprobable de los sufrimientos
apostélicos es para Pablo la demostracién de su testimonio. El
es, como todo testigo, librado a la libertad del que la recibe. Para
él mismo y los que estdn unidos a él su testimonio es “abierto”,
para los incrédulos, cuya visién ha sido cegada por el dios de
este mundo, queda “cubierto” (2 Cor. 4, 3 f.). “Estas loco Pablo,
tu gran saber te hace perder la cabeza” (Hech. 26, 24).

Pablo exige de sus seguidores de nuevo un testimonio de la
“vida”. “La hermosa confesién”, que Timoteo en ocasién de su
bautismo o consagracién ha prestado “delante de muchos testi-
gos”, es ahora mismo puesta en paralelo con el “magnifico testi-
monio” de Jesis ante Poncio Pilatos: es también testimonio en
la vida y la muerte (1 Tim. 6, 12 f.). Para Pablo es consecuente
a la invitacién a participar en “mis sufrimientos por el
Evangelio sostenido por la fuerza de Dios” (2 Tim. 1, 8).

Resta atn el Apocalipsis con su amplio concepto de testi-
monio. Primero es Jestis mismo el “testigo fidedigno” (1, 5), pero
por El son capacitados tanto los profetas como los apéstoles
(Juan antes que todos), para ser sus testigos, a la manera de dos
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paginas de una unica declaracién testimonial. Nuevamente sop
ambos elementos de ese testimonio unidos inseparablemente:
visién originaria y prenda de vida hasta en la muerte. Este
depésito de testimonios (martyrion o martyria) es, en este librg,
ya totalmente préximo a lo que la palabra martyrium significa
para nosotros. Pero también aqui se ordena la unica visién de]
vidente de Patmos a la Iglesia del Cordero, como muestran lag
siete cartas.

Con esto ha de tenerse en cuenta el tema de la Antigua
como de la Nueva Alianza: los profetas son testigos de Dios para
Israel, los “apéstoles y profetas de la Nueva Alianza (Ef. 2, 20)
son testigos en la Iglesia, para ella y su misién en el mundo,
ellos son comprobables “como el oro probado en el fuego” (1 Pe-
dro 1, 7). Pero precisamente el fuego del sarcasmo y de la per-
secucién es, segun la visién cristiana, lo més fecundo en el tes-
timonio: él puede abrir las puertas cerradas del rechazo desde
dentro, mediante el Espiritu que es fuego.
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